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การตีความกฎหมาย

Interpretation of  Law

        ผูชวยศาสตราจารย นิรมล  ยินดี

   คณะนิติศาสตร

       มหาวิทยาลัยราชภัฏสุราษฎรธานี

ความสําคัญของการตีความ/เหตุท่ีตองตีความกฎหมาย?

1.จากลักษณะของภาษา

2.จากลักษณะของบทบัญญัติของกฎหมาย เชน ป.อ มาตรา 64  

“บุคคลจะแกตัววาไมรูกฎหมาย เพ่ือใหพนจากความรับผิด

ในทางอาญาไมได แตถาศาลเห็นวา ตามสภาพและพฤติการณ 

ผูกระทําความผิดอาจจะไมรูวากฎหมายบัญญัติวาการกระทําน้ัน

เปนความผิด ศาลอาจอนุญาตใหแสดงพยานหลักฐานตอศาล

....”
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 การตีความกฎหมาย (Interpretation of Law) หมายถึง การ

คนหาความหมายของกฎหมายท่ีมีถอยคําไมชัดเจนแนนอน 

กลาวคือ กํากวมหรือมีความหมายไดหลายทาง เพ่ือหยั่งทราบ

วาถอยคําในบทบัญญัติของกฎหมายมีความหมายอยางไร 

เพ่ือท่ีจะนํากฎหมายน้ันไปใชบังคับแกกรณีท่ีมีปญหาไดอยาง

ถูกตองและเปนธรรม

ผูตีความกฎหมาย?

 ผูใด เปนผูใชกฎหมาย ผูน้ันยอมเปนผูตีความกฎหมายน้ัน ไดแก

1. ประชาชน

2. เจาพนักงาน

3. นักนิติศาสตร

4. ผูพิพากษา 
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หลักเกณฑในการตีความกฎหมายทั่วไป

การตีความในกฎหมายท่ัวไปมีหลักเกณฑ 2 ประการ คือ

1. การตีความกฎหมายโดยบัญญัติกฎหมายขึ้นใหม

2. การตีความกฎหมายโดยอาศัยหลักวิชาการ

การตีความกฎหมาย

 ป.พ.พ มาตรา 4 “กฎหมายน้ันตองใชในบรรดากรณีซึ่งตองดวย

บทบัญญัติใดๆ แหงกฎหมายตามตัวอักษรหรือตามความมุง

หมายของบทบัญญัติน้ันๆ ”

 การตีความกฎหมายตองพิเคราะหตัวอักษรใหไดความหมายของ

ตัวอักษร และการจะรูความหมายของตัวอักษรไดตองพิเคราะห

เหตุผลหรือความมุงหมายของกฎหมายประกอบดวย

 การตีความจึงตองพิจารณาประกอบไปดวยกัน  2  ดาน คือ

- พิเคราะหตามตัวอักษร

- พิเคราะหตามความมุงหมายของกฎหมาย (เจตนารมณ)
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การตีความตามตัวอักษร

 การตีความตามถอยคําสํานวนในตัวบทกฎหมาย แยกพิจารณาดังนี้

1. ในกรณีที่บทกฎหมายใชภาษาธรรมดา ก็ตองตีความตามภาษาธรรมดา

ของถอยคํานั้นหรือใหถือตามพจนานุกรม

 คําพิพากษาฎีกาที่ 1288/2508 จําเลยบังอาจขับรถแซงรถเมล โดยฝาฝน

ปายหามแซงของเจาพนักงานที่ติดตั้งไว เปนเหตุใหชนรถเมลเสียหาย เสา

หมุดสะพานเสียหาย ทั้งนี้ตาม พ.ร.บ.การจราจรทางบก ไมมีบทวิเคราะห

ศัพทคําวา “แซง” ไว  ตามพจนานุกรม “แซง” หมายถึง กริยาแทรก

หรือเสียด ซึ่งหมายความวา เบียดเขาไปหรือเฉียดเขาไป  เม่ือไมมี

กฎหมายบัญญัติความหมายไวเปนพิเศษโดยเฉพาะก็ตองตีความไปตาม

ความหมายธรรมดา

การตีความตามตัวอักษร

2. ในกรณีท่ีบทกฎหมายใชภาษาทางเทคนิคหรือภาษาทางวิชาการ 
เชน ศัพททางการแพทย ทางชางกล วิทยาศาสตร ก็ตองถือตาม
ความหมายของผูประกอบวิชาชีพน้ัน

3. ในกรณีท่ีกฎหมายประสงคใหถอยคํามีความหมายเปนพิเศษ 
หรือภาษาเทคนิค หรือในทางวิชาการ กฎหมายจะกําหนดบท
วิเคราะหศัพท  บทนิยาม ในกฎหมายน้ันๆ เชน ตาม ป.อาญา 
มาตรา 1 (5) “อาวุธ” หมายความวา สิ่งซึ่งไมเปนอาวุธโดย
สภาพ แตซึ่งไดใชหรือเจตนาจะใชประทุษรายรางกายถึง
อันตรายสาหัสอยางอาวุธ 
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การตีความตามตัวอักษร

จําเลยใชไมจ้ิมฟนแทงตาโจทกบอด เชนน้ี การกระทําดังกลาว เปน

การประทุษรายโดยใชอาวุธหรือไม?

การตีความตามเจตนารมณ

 เปนการหยั่งทราบความหมายของถอยคําในกฎหมายจาก

เจตนารมณหรือความมุงหมายของกฎหมายน้ันๆ

 กฎหมายอาญา มีความมุงหมายกําหนดความผิดและโทษ 

 กฎหมายแพง มุงหมายใหมีการชดใชคาเสียหาย
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ปญหาที่ตองพิจารณา 

“การกระทําโดยประมาท” 

- ในทางอาญา  ตีความอยางไร ?

- ในทางแพง ตีความอยางไร ?

เครื่องมือท่ีชวยการตีความหรือแสวงหาเจตนารมณท่ีถูกตองของ

กฎหมาย

 ชื่อของกฎหมาย จะบอกใหทราบวากฎหมายน้ันวาดวยเรื่อง

อะไร

 วัตถุประสงค/ความมุงหมายของกฎหมายน้ันๆ 

 หมายเหตุทายกฎหมาย

 การพิจารณามาตราตางๆในกฎหมายประกอบกัน หรือพิจารณา

กฎหมายอ่ืนในเรื่องท่ีคลายคลึงกันหลายๆฉบับประกอบกัน

 บทความทางวิชาการ/คําพิพากษาศาล/ ขาว
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 รายงานการประชุมในการยกรางหรือพิจารณากฎหมายน้ัน

 การตีความกฎหมายจะตองถือหลักวา ตองตีความใหมีผลบังคับ

ได ไมใชตีความเพ่ือใหกฎหมายสิ้นผล

 บทกฎหมายท่ีจํากัดตัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล ตองตีความโดย

เครงครัด เชน ป.พ.พ มาตรา 1562  หามมิใหบุคคลอ่ืนยื่นฟอง

บุพการขีองตน (เปนขอจํากัดการใชสิทธิทางศาล จึงตองตีความ

โดยเครงครัด ซึ่งหมายถึงบุพการีโดยกําเนิดเทาน้ัน หากประสงค

จะฟองพอแม แมยาย ยอมไมมีขอหามแตอยางใด)

หลักเกณฑในการตีความกฎหมายอาญา

การตีความกฎหมายอาญามีกฎเกณฑทีพิ่เศษกวาการตีความใน
กฎหมายทั่วไป ดังน้ี

1. กฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด

2. จะตีความกฎหมายอาญายอนหลังใหเปนผลรายแกบุคคลมิได

เชน ในกรณีที่กฎหมายใหมยกเลิกกฎหมายเกา ใหใชกฎหมายใน
สวนที่เปนคุณแกผูกระทําความผิด

คําพิพากษาฎีกา 1031/2498 จําเลยกระทําความผิดตามกฎหมาย
เกาที่มีโทษสูง แตถูกฟองเม่ือกฎหมายใหมมีกําหนดโทษตํ่าลง การใช
กฎหมายกรณีน้ีใหถืออัตราโทษตามกฎหมายใหม ในทางที่เปนคุณแก
จําเลย
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3. ตัวบทกฎหมายอาญาขอใดที่มีขอความเคลือบคลุมสงสัย 

ตองยกประโยชนแหงความสงสัยใหแกจําเลย

เทียบเคียง ป.วิ.อ มาตรา 227 “ใหศาลใชดุลพินิจวินิจฉัยชั่ง

นํ้าหนักพยานหลักฐานท้ังปวง อยาพิพากษาลงโทษจนกวาจะ

แนใจวามีการกระทําผิดจริง”

คําพิพากษาฎีกา 1840/2531

ประจักษพยานโจทกทั้งสองเปนหญิง ซ่ึงโดยปกติแลวเม่ือมี
เหตุรายเกิดข้ึนมักจะต่ืนตกใจไดงาย แมขณะเกิดเหตุจะมีแสงไฟฟา 
ขนาด 20 แรงเทียนเปดอยูก็ตาม แตก็ไดความวาคนรายสวมหมวก 
ซ่ึงยอมทําใหการสังเกตจดจําใบหนาของคนรายเปนไปโดยไมงายนัก 
ทั้งการที่พยานไดยืนยันกับเจาหนาที่ตํารวจขณะนําตัวจําเลยมาที่
เกิดเหตุวา จําเลยเปนคนราย แตจําเลยไดถามพยานวา คนรายได
สวมเส้ือตัวที่จําเลยสวมอยูหรือไม พยานตอบวา จําไมได จึงยังเปนที่
นาสงสัยวาพยานจะจําหนาคนรายไดวาเปนจําเลยหรือไม เพราะ
แมแตเส้ือคนรายซ่ึงเจาหนาที่ตํารวจเพ่ิงจับมาใหพยานทั้งสองดูหลัง
เกิดเหตุไมนานยังจําไมไดพยานหลักฐานของโจทกจึงยังไมชัดแจงที่
จะฟงวาจําเลยเปนคนรายรายน้ี
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การตีความกฎหมายเปนเรือ่งของทั้งศาสตรและศลิป

ประเทศไทยเปนประเทศท่ีใชระบบกฎหมายถึง 3 ระบบผสมผสาน

กัน ไดแก 

 ระบบกฎหมายไทยเดิมบางลักษณะ เชน คดีอุทลุม มรดก

 ระบบกฎหมายอังกฤษ เชน กฎหมายลักษณะหุนสวน บริษัท ต๋ัว

เงิน และกฎหมายวิธีสบัญญัติ

 ระบบกฎหมายของประเทศท่ีใชประมวลกฎหมาย

 หลักการตีความกฎหมายจึงตองศึกษาเปรียบเทียบหลักการ

ตีความของประเทศตางๆ โดยเฉพาะประเทศท่ีมีอิทธิพลตอ

ระบบกฎหมายไทย เพ่ือใหเห็นจุดเดน จุดดอยของการตีความใน

แตละระบบกฎหมาย และแนวทางการแกไขปญหาตางๆท่ีอาจ

เกิดขึ้นจากการบังคับใชและตีความกฎหมาย
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ระบบกฎหมาย (Legal System)

 ระบบกฎหมาย (Legal System)

 Common Law

 Civil Law

Common Law

1. ที่มาหรือบอเกิดของกฎหมาย

 ตนกําเนิดจาก England

 หลักกฎหมายที่ศาลหลวงวางไว 

judge-made law, case law

2. วิธีการเรียน/ศึกษากฎหมาย

   เนนการคิดวิเคราะหจากคดตีางๆที่ศาลตัดสิน

3. ระบบศาล

Common Law ไมมีการแยกสาขากฎหมาย

เอกชนออกจากกฎหมายมหาชน จึงมีระบบ

ศาลเดี่ยว 

Civil Law

1. ที่มาหรือบอเกิดของกฎหมาย

 มีรากฐานมาจาก Roman law

 ใหความสําคัญตอ ก.ม.ลายลักษณอักษร จึงมี

การตราประมวลกฎหมาย (Codes)

2. วิธีการเรียน/ศึกษากฎหมาย

    เนนตัวบทกฎหมาย และศึกษาแนวคํา

พิพากษาเปนตัวอยางในการปรับใช/แปล

ความกฎหมาย

3. ระบบศาล

Civil Law แยกกฎหมายเอกชนออกจาก

กฎหมายมหาชนจึงเปนระบบศาลคู
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Common Law

4. ระบบวิธีพิจารณาคดี

 ใชระบบกลาวหา (Accusatorial 

 System)

 หลักกฎหมายที่ศาลหลวงวางไว 

judge-made law, case law

5. ระบบงานวิชาชีพกฎหมาย

   มุงเนนการศึกษาและฝกอบรมตั้งแตระดับ
มหาวิทยาลัย และสถาบันเฉพาะทางเพื่อ
ประกอบวิชาชีพทนายความสองแบบ คือ 
ทนายวาความ (Barrister) และทนายให
คําปรึกษา (Solicitor)

Civil Law

4. ระบบวิธีพิจารณาคดี

 ใชระบบกลาวหา (Accusatorial System) 

ในคดีแพง อาญา 

 ใชระบบไตสวน (Inquisitorial System) ใน

คดีปกครอง 

5. ระบบงานวิชาชีพกฎหมาย

    มหาวิทยาลัยเนนทางดานทฤษฎีกฎหมายเปน

สําคัญไมเนนการฝกอบรม

การตีความกฎหมายอาญาในระบบ Common Law

 ระบบ Common Law มีท่ีมากฎหมาย 2 ทางไดแก

1. กฎหมายท่ีเกิดจากคําตัดสินของผูพิพากษาศาลสูง Case law  

หมายความวา หลักกฎหมายท่ีมาจากคําชี้ขาดของศาลสูงซึ่ง

เปนการวางบรรทัดฐานเกิดเปนหลักกฎหมาย ทําใหเมื่อเกิดขอ

พิพาทท่ีมีขอเท็จจริงอยางเดียวกันเกิดขึ้น ศาลก็จะใชหลัก

กฎหมายท่ีไดเคนตัดสินวางบรรทัดฐานไวในคดีกอนๆน้ันมา

บังคับใช

2.กฎหมายท่ีตราขึ้นโดยรัฐสภา (Act of Parliament หรือ 

Statue)
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การตีความกฎหมายลายลักษณอกัษรขององักฤษ (Statue) 

มีอยู 3 หลักใหญๆ

1.หลักการตีความถอยคําตามตัวอักษร (Literal Rule)

2.หลักการตีความโดยเล็งผลเลิศ (Golden Rule)

3.หลักการตีความตามหลักแกไขขอเสีย (Mischief Rule)

หลักการตีความถอยคําตามตัวอักษร (Literal Rule)

 ศาลพิจารณาความหมายในทางภาษามากกวาที่จะพิจารณาถึง
วัตถุประสงคของกฎหมายน้ันๆ และถอยคําน้ันจะมีเพียงความหมาย
เดียว

 คดี R.V Harris(1836) คดีน้ีนาง Harris ไดกัดจมูกของเพ่ือนและกัด
น้ิวเทาของตํารวจที่เขามาหามปราม ซ่ึงกฎหมายกําหนดความผิดไว
สําหรับผูที่ “stab cut or wound any person” วาไมครอบคลุม
ถึงการกระทําของจําเลยที่กัดจมูกผูเสียหาย นาง Harris จึงไมมี
ความผิดเน่ืองจากถอยคําที่ใชในตัวบทน้ันแสดงใหเห็นวาจะตองเปน
การใชส่ิงที่เปนอาวุธ (weapon)ซ่ึงคดีน้ีการใชฟนกัด ศาลไมถือวา
เปนการใชอาวุธ
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2.หลักการตีความโดยเล็งผลเลิศ (Golden Rule)

 เปนการตีความถอยคําท่ีอาจแปลความหมายไดหลายความหมาย ศาล
จะตองตีความไปในทางท่ีมีความหมายอันควรเพื่อมิใหเกิดผลประหลาด
หรือไมสอดคลองสมเหตุสมผล ซ่ึงหลักน้ีนํามาใชประกอบกับหลักการ
ตีความตามตัวอักษร คือ แมศาลเห็นวาถอยคําน้ันมีความหมายชัดเจนก็ตาม 
แตความชัดเจนน้ันนํามาซ่ึงผลท่ีไมควรจะเปน หรือขัดตอสามัญสํานึก ศาลก็
จะพิจารณาถึงเจตนารมณของกฎหมายเปนสําคัญ

 คดี Re Sigsworth 1935 คดีน้ีนาง Sigsworth ถูกบุตรชายของเธอฆาตาย 
เพื่อหวังมรดกของมารดา ซ่ึง The Administration of Estates 
Act,1925 กฎหมายฉบับน้ีถือวา ผูใดก็ตามท่ีเปนผูสืบมรดกของเจามรดก
แลว ยอมมีสิทธิไดรับมรดกของเจามรดกโดยไมมีขอแมใดๆ 

 แตศาลสหราชอาณาจักรไดตัดสินวา จําเลยซ่ึงเปนผูสืบสันดานฆาบุพการี
ของตนซ่ึงเปนเจามรดกไมมีสิทธิไดรับมรดกของเจามรดกน้ัน

ปญหาในทางกฎหมายเกี่ยวกับเจตนารมณ

 เจตนารมณของกฎหมายนั้น  หมายถึงเจตนารมณของฝายนิติบัญญัติในขณะที่ตรา

กฎหมาย หรือเจตนารมณของกฎหมายนั้นในขณะที่ตีความ?

 คดี Marquis of Linlithgow V.North British Railway 1912 ประเด็นที่ศาลตอง

วินิจฉัย “น้ํามันในหิน (Deposits of Oil Shale)”อยูในความหมายของ “แรธาตุ” 

(Minerals) ตาม พ.ร.บ.ที่รัฐสภาตราขึ้นหรือไม  เนื่องจาก พ.ร.บ ฉบับนี้กําหนดวา 

แรธาตุที่อยูในพ้ืนดินใหตกเปนสิทธิของเจาของที่ดิน เนื่องจากในปที่ พ.ร.บ.ดังกลาว

ประกาศใชบังคับ ยังไมมีการขุดน้ํามันในหินขึ้นมาใช น้ํามันในหินจึงไมอยูใน

ความหมายของ “แรธาตุ” อันจะตกไดแกเจาของที่ดิน

 ศาลสภาขุนนางของอังกฤษ วินิจฉัยวา สิ่งใดจะถือเปนแรธาตุตาม พ.ร.บ.นี้หรือไม 

ตองพิจารณาตามเจตนารมณของฝายนิติบัญญัติในขณะที่ตรากฎหมายนั้นเทานั้น 

เมื่อปรากฏวา ผูบัญญตัิกฎหมายในขณะนั้นไมเคยเห็นหรือรูจักน้ํามันในหินมากอน จึง

จะถือวาน้ํามันในหินเปนแรธาตุไมได น้ํามันในหินจึงตกเปนของรัฐ
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ประเทศเยอรมัน Civil Law

 ศาลเยอรมัน สามารถพิจารณาเจตนารมณของกฎหมายตางไป

จากเจตนารมณของฝายนิติบัญญัติในขณะท่ีตรากฎหมายไดโดย

ถือวาเจตนารมณของกฎหมายน้ันเปนเจตนารมณท่ีเปนเอกเทศ 

อิสระจากผูบัญญัติกฎหมาย และสามารถพิเคราะหเจตนารมณ

ของกฎหมายในขณะท่ีตีความ มิใชในขณะท่ีมีการตรากฎหมาย

ฉบับน้ัน ทําใหศาลสามารถตีความกฎหมายโดยคํานึงถึง

พฤติการณท่ีเปนอยูในขณะท่ีเกิดขอพิพาท ศาลเยอรมันจึง

สามารถตีความวานํ้ามันในหินเปนแรธาตุตามความหมายของ

กฎหมายดังกลาวและใหตกเปนของโจทกผูเปนเจาของท่ีดิน 

เหตุที่ศาลอังกฤษ และศาลเยอรมัน ตีความตางกัน

เนื่องมาจากทฤษฎีที่ตางกัน

ทฤษฎีการตีความ 2 ทฤษฎี ดังน้ี

1. ทฤษฎีอําเภอจิต (Subjective Theory)

 ทฤษฎีน้ีถือวา ผูพิพากษามีหนาท่ีคนหาเจตนารมณของฝายนิติ

บัญญัติในขณะท่ีตรากฎหมายน้ันขึ้นใชบังคับเทาน้ัน

2. ทฤษฎีอําเภอการณ (Objective Theory)

 ทฤษฎีน้ีถือวา ผู พิพากษาสามารถตีความกฎหมายใหแปร

เปลี่ยนไปตามพฤติการณท่ีเกิดขึ้นในขณะท่ีตีความได
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หลักการตีความตามหลักแกไขขอเสีย (Mischief Rule)

 หลักการตีความที่เปดโอกาสใหศาลไดพิจารณาบทบัญญัติลายลักษณ

อักษรที่รัฐสภาตราข้ึนโดยคํานึงถึงวัตถุประสงคของกฎมายที่เปนปญหา

ตองตีความ อันเปนผลมาจากการที่หลักกฎหมายคอมมอนลอวไมอาจใช

บังคับกับกรณีที่เกิดข้ึนได จึงทําใหรัฐสภาตองตรากฎหมายลายลักษณ

อักษรข้ึนมาใชบังคับเพื่อแกปญหา

 เชน The Affilitation Proceeding Act,1957 กฎหมายเกี่ยวกับการ

ดําเนินการใหบิดารับรองเด็กเปนบุตร  คําวา “a single women” 

แปลวา หญิงโสด แตการตีความของศาลสหราชอาณาจักร ไมไดตีความ

ใหมีความหมายเฉพาะ หญิงโสด เพียงอยางเดียว ศาลตีความให

หมายความรวมถึง หญิงที่ทําการสมรสแลว และใหหมายรวมถึง หญิงที่

ทําการสมรสแลว แตไปมีบุตรดวยกันกับชายชูโดยที่หญิงนั้นไมสามารถ

เล้ียงดูบุตรที่เกิดกับชายชูไดดวย ซึ่งเปนการอุดชองวางของกฎหมายที่

มิไดมีบทบัญญัติไวโดยตรง

หลักการตีความในระบบ Civil Law

 กฎหมายเยอรมัน การตีความกฎหมายแบงเปน 4 หลักใหญๆ

1. หลักการตีความตามหลักภาษา(Grammatical 

Interpretation)

 เปนการหาความหมายของตัวบทกฎหมายจากความหมายของ

ภาษาท่ีใชกันท่ัวไป ในกรณีท่ีมีการใชศัพทเฉพาะหรือคํานิยามก็

เปนไปตามความหมายของศัพทน้ัน นอกจากน้ีมีการนําเอาแนว

คําพิพากษาของศาลมาชวยอธิบายการตีความ และยังตอง

คํานึงถึงความเขาใจถอยคําน้ันๆในเวลาท่ีตรากฎหมายน้ัน

ประกอบดวย
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2.การตีความตามหลักประวัติศาสตร(Historical Interpretation)

การหาความหมายของตัวบทกฎหมายจากประวัติความเปนมา

ของตัวบทกฎหมายน้ัน ซึ่งอาจจะพิจารณาจากประวัติการยก

รางและเอกสารท่ีเก่ียวของ

3. การตีความตามความมุงหมายของตัวบทกฎหมาย 

(Teleological Interpretation)

การตีความตามความมุงหมาย หรือตามเหตุผลท่ีอยูเบ้ืองหลังบท

กฎหมายน้ัน โดยมิไดขึ้นอยูกับความประสงคของผูบัญญัติ

กฎหมายแตอยางใด

4.การตีความตามความสัมพันธกันอยางเปนระบบของกฎหมาย

(Systematic Interpretation )

 การตีความโดยคํานึงถึงขอความและเหตุผลแวดลอมของบท

กฎหมายและความสัมพันธเชิงเหตุผลของบทกฎหมายน้ันกับ

ระบบกฎหมายท้ังระบบ

 กฎหมายอาญาเองก็มีความสัมพันธกันอยางเปนระบบ แม

กฎหมายอาญาจะไดใหความหมายของคําใดคําหน่ึงไว ก็ใชวา

กรณีจะมีความหมายท่ีเหมือนกันในทุกฐานความผิด เพราะ

ความผิดแตละฐานมีความสัมพันธกับนิยามท่ีแตกตางกันได
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การตีความของประเทศฝรั่งเศส

 ฝรั่งเศส แยกการตีความเปน 2 กรณี คือ

1. หลักการตีความตามหลักภาษา 

 โดยพิเคราะหถอยคําสํานวน รูปประโยค และความหมายของ

ถอยคําตามท่ีเขาใจกันตามปกติ หรือตามพจนานุกรม ถาเปน

คําศัพทเฉพาะ หรือคําท่ีมีความหมายทางเทคนิค ก็ถือตาม

ความหมายท่ีบุคคลในวงการน้ันๆเขาใจกัน

2. การตีความตามหลักเหตุผล

 เปนการตีความโดยคํานึงถึงประวัติความเปนมาของบทกฎหมาย 

ขอความแวดลอมบทกฎหมาย และหลักกฎหมายท่ีเก่ียวของ 

รวมท้ังความสัมพันธกันเปนระบบระหวางกฎหมายในหมวดหมู 

หรือแขนงตางๆและคํานึงถึงความสอดคลองตองกันกับหลัก

กฎหมายท่ัวไป ท้ังน้ี โดยกฎหมายฝรั่งเศส ไมใชวิธีเทียบบท

กฎหมายใกลเคียงอยางยิ่ง แตจะใชหลักกฎหมายท่ัวไปมาปรับ

แกกรณีแทน
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หลักการตีความในระบบ Civil Law

 ระบบ Civil Law หลักการตีความ 2 ประการ

1. หลักการตีความตามตัวอักษร (Grammatical 

Interpretation)

2. หลักการตีความตามเจตนารมณ (logical Interpretation)

การตีความกฎหมายอาญาในประเทศไทย

 การตีความกฎหมายอาญามีหลักเชนเดียวกับการตีความใน

กฎหมายอ่ืนๆ กลาวคือ จะตองตีความตามตัวอักษรและตาม

เจตนารมณของกฎหมายน้ันๆ แตกฎหมายอาญามีหลักการ

ตีความหมายพิเศษเพ่ิมขึ้นมาอีก คือ กฎหมายอาญาตองตีความ

โดยเครงครัด เพ่ือเปนหลักประกันวาประชาชนผูอยูภายใตการ

ใชบังคับกฎหมายจะไดรับความเปนธรรม  ซึ่งแยกหลักการ

ตีความ 5 หัวขอ ดังน้ี
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 ทําไมกฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด?

 ท่ีมา กฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด ?

1. การตีความตามตัวอักษร

 ตาม ป.อ มาตรา 2 “”บุคคลจักตองรับโทษในทางอาญาตอเม่ือได
กระทําการอันกฎหมายที่ใชในขณะกระทําน้ันบัญญัติเปนความผิด
และกําหนดโทษไว และโทษที่จะลงแกผูกระทําความผิดน้ัน ตองเปน
โทษที่บัญญัติไวในกฎหมาย

  เม่ือกฎหมายบัญญัติวาการกระทําใดเปนความผิดและตองรับโทษ
ในทางอาญาแลว ก็ตองถือวาการกระทําน้ันๆเทาน้ันที่เปนความผิด
และผูกระทําตองรับโทษ จะรวมถึงการกระทําอื่นดวยไมได

 การตีความตามตัวอักษร เปนการตีความถอยคําตามความหมายที่
สามัญชนเขาใจกัน แตถาศัพทเฉพาะ ก็จะมีบทนิยาม ดังจะเห็นไดใน 
ป.อ มาตรา 1 ซ่ึงบัญญัตินิยามศัพทไว 13 ขอดวยกัน
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2. การตีความตามเจตนารมณ

 บางกรณีการตีความกฎหมายอาญาตามตัวอักษรแตเพียงอยาง

เดียว ยังไมอาจทําใหเขาใจความหมายท่ีแทจริงของบทบัญญัติ

แหงกฎหมายได จึงจําเปนตองพิจารณาเจตนารมณของ

กฎหมายดวย หรือในกรณีท่ีหากการตีความโดยเครงครัดตาม

ตัวอักษรจะทําให เ กิดผลท่ีขัดตอสามัญสํานึกหรือเกิดผล

ประหลาด

3. หลักการตีความโดยเครงครัด

   3.1 จะนําบทกฎหมายใกลเคียงมาใชใหเปนผลรายมิได

 ศ. เอส เอกูด ไดใหหลักไววา “บทบัญญัติแหงกฎหมายอาญาซึ่งกําหนด

ความผิดหรือบัญญัติโทษไว จะตองใชบังคับตามตัวอักษร จะลงโทษ

บุคคลเพราะไดกระทําการอันคลายคลึงกันกับที่ไดมีกฎหมายบัญญัตินั้น

ไมได” เชน

-  นายแดง ฆาตัวเองแตไมตาย จะถือวานายแดงมีความผิดฐานพยายามฆา

ตนเอง โดยนํามาตรา 288 ประกอบ 80 มาเทียบเคียงลงโทษไมได
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-  นายเหลือง หลอกวาจะใหเงินนายแดง หากนายแดงขุดบอนํ้า

ใหแกนายเหลือง นายแดงขุดบอนํ้าเสร็จ แตนายเหลืองไมยอม

ใหเงินนายแดง เชนน้ีจะถือวานายเหลืองผิดฐานฉอโกง ตาม

มาตรา 341 มิได เพราะสิ่งท่ีนายเหลืองไดจากนายแดงมิใช

ทรัพยสิน

คําพิพากษาฎีกาที่ 8720/2549

 คดีน้ีมารดาเด็กผูเสียหายสงผูเสียหายไปอยูกับลุงเขยและปาซึ่ง

เปนพ่ีสาวของมารดาเด็กต้ังแตยังเล็ก  ลุงเขยกระทําชําเราเด็ก  

ดังน้ี การกระทําของลุงเขยเปนการกระทําตอผูอยูในความ

ปกครองตองรับโทษหนักขึ้น ตามมาตรา 285 หรือไม? 

 ดังน้ีควรตีความ “ผูอยูในความปกครอง” อยางไร โดยใช

หลักการใด



02/12/61

22

คําพิพากษาฎีกาที่ 219/2554

 กรณีท่ีพอเลี้ยงขมขืนกระทําชําเราลูกเลี้ยง ศาลฎีกาพิพากษาวา

ไมอาจถือวาเปนการกระทําชําเราแกผูสืบสันดานและผูอยูใน

ความปกครองตามมาตรา 285 ดังน้ี  ใหพิจารณาวาศาลตีความ

โดยอาศัยหลักการใด?

 ศาลฎีกาวางหลักวา กฎหมายอาญาตองตีความโดยเครงครัด จึง

ตีความวา ผูอยูในความปกครองตามมาตรา 285 หมายถึง 

เฉพาะผู ท่ีอยูในความปกครองของผูใชอํานาจตาม ป.พ.พ. 

เทา น้ัน ผูอยู ในความปกครองตามความเปนจริงไมอยู ใน

ความหมายดังกลาว
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คําพิพากษาฎีกาที่ 422/2550 ทรัพยสินที่ศาลสั่งริบ

 การท่ีจําเลยกระทําความผิดฐานชวยเหลือคนตางดาวซึ่งเขามา

และอยูในราชอาณาจักรโดยฝาฝน พ.ร.บ.คนเขาเมืองฯ เพ่ือให

พนจากการจับกุม โดยใชรถกระบะของกลางเปนพาหนะใหคน

ตางดาวน่ังโดยสารมาดวยกันน้ัน ถือไมไดวารถกระบะของกลาง

เปนทรัพยสินท่ีจําเลยไดใชในการกระทําความผิดดังกลาว

โดยตรง ตาม ป.อ.มาตรา 33(1) ท้ังปกติรถกระบะของกลางโดย

สภาพมีไวเพ่ือบรรทุกคนและสิ่งของจากท่ีหน่ึงไปยังท่ีอ่ืนอันเปน

วัตถุประสงคท่ัวไป จึงริบรถกระบะของกลางไมได

ข้อน่าคิด

 ในการริบทรัพยสิน หลักจึงอยูตรงท่ีวา ทรัพยดังกลาวไดใชใน

การกระทําความผิดหรือไม ถาใช นาท่ีจะริบได แตถาหากทรัพย

ดังกลาวเปนแตเพียงมีความสัมพันธเก่ียวของอยูกับการกระทํา

ความผิดแลวก็ไมนาท่ีศาลจะสั่งริบทรัพยดังกลาวได 

 ขอนาคิด คือ เหตุใดรถกระบะดังกลาวจึงไมใชทรัพยสินท่ีใชใน

การกระทําความผิดตาม พ.ร.บ คนเขาเมือง พ.ศ.2522 เมื่อ

ขอเท็จจริงยุติวาจําเลยกระทําความผิดฐานดังกลาว โดยใชรถ

กระบะดังกลาวในการกระทําความผิด
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วิเคราะหแนวคําพิพากษาฎีกา

 จากคําพิพากษาฎีกาท่ีกลาวมา จะพบวา ศาลตีความกฎหมาย

อยางแคบโดยไมไดพิจารณาถึงเจตนารมณของบทบัญญัติใน

มาตราน้ันๆ และการตีความศาลจะไมตีความท่ีเปนการขยาย

ความไปในทางท่ีจะเปนโทษกับจําเลย

 แตอยางไรก็ดี การตีความในทางขยายความ แมวาจะเปนโทษ

กับจําเลย หากการตีความดังกลาวเปนไปตามเจตนารมณของ

บทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องน้ันๆ และไมขัดตอถอยคําของ

ตัวบทแลว ควรจะกระทําได

คําพิพากษาฎีกาท่ี 3643/2526, 5364/2536

 ทรัพยท่ีถูกวางเพลิงเผาตองเปนทรัพยของบุคคลอ่ืน ไมใชเปน

ทรัพยของผูกระทําผิด หรือเปนทรัพยท่ีผูกระทําผิดมีสวนเปน

เจาของรวมอยูดวย ท้ังน้ีโดยใหเหตุผลวา ความผิดตามมาตรา 

218 เปนบทฉกรรจของมาตรา 217  จึงไมอาจตีความคําวา 

“ทรัพยของผูอ่ืน” ตามมาตรา 217 ใหขยายความไปถึงทรัพยท่ี

ผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยได เปนการขัดตอหลัก ป.อ. มาตรา 

2 เพราะการตีความกฎหมายท่ีมีโทษทางอาญาตองตีความโดย

เครงครัด
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มาตรา 217 มาตรา 218

 หากพิจารณาจากการตีความตามประวัติศาสตร 
 พบวา ในรายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไข

ประมวลกฎหมายอาญาครั้งที่ 240/363/2484 ที่ประชุมมีมติวา 
ทรัพยที่ถูกวางเพลิง ตาม ป.อ. มาตรา 218 แมวาจะเปนทรัพยของ
ผูกระทําความผิด การกระทําของผูกระทําความผิดก็เปนความผิด
ตามบทบัญญัติดังกลาวได

 หากพิจารณาจากการตีความตามระบบ 
 พบวา มาตรา 218 บัญญัติไวในลักษณะ 6 ความผิดเกี่ยวกับการ

กอใหเกิดภยันตรายตอประชาชน ลักษณะของความผิดดังกลาว จึง
ตองมีลักษณะที่เปนอันตรายตอประชาชน แตถามองเพียงแตผลของ
การกระทําแลวความผิดฐานวางเพลิงกับความผิดฐานทําใหเสีย
ทรัพยจะไมแตกตางกัน

 หากพิจารณาจากการตีความตามเจตนารมณ

 สิ่งท่ีกฎหมายประสงคจะคุมครองในความผิดฐานวางเพลิงตาม

ป.อ.มาตรา 218 คือ ภยันตรายตอชีวิต หาใชกรรมสิทธิ์ไม ท้ังน้ี

เพราะ โดยปกติจะมีคนอยูในสถานท่ีดังกลาว ดังน้ัน แมวาจะ

เปนการวางเพลิงเผาทรัพยของตนเอง ก็เปนความผิดดังกลาว

เพราะการกระทําดังกลาวกอใหเกิดภยันตรายตอชีวิตแลว
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3.2 จะนํา “จารีตประเพณ”ีมาใชใหเปนผลรายไมได

 แตถานําจารีตประเพณีมาใชเพ่ือเปนคุณแกผูกระทํา ยอมทําได 

เชน จารีตประเพณียอมใหครูตีเด็กไดตามสมควรเพ่ือวากลาวสั่ง

สอน 

 ดังน้ันการท่ีครูตีเด็กยอมไมเปนความผิด

3.3 จะนํา “หลักกฎหมายทั่วไป” มาใชใหเปนผลรายมิได

 แตถานํามาใช เปนคุณยอมทําได เชน หลักความยินยอม 

สามารถนํามาใชเพ่ือยกเวนความรับผิดได ในบางกรณีการ

นํามาใชเ พ่ือยกเลิกความผิดใหแกผูกระทํา ถือวาเปนการ

นํามาใชเพ่ือเปน “คุณ” เพราะทําใหผูกระทําไมตองรับผิด

ในทางอาญา
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4. การตีความโดยขยายความ

 จะตีความกฎหมายอาญาในทางขยายความใหเปนการลงโทษ 

หรือการเพ่ิมโทษผูกระทําใหหนักขึ้นไมได

 เชน กฎหมายอาญาหามการทํารายผูอ่ืน แตไมหามทําใหเสียใจ

แกผูอ่ืน

 ศาสตราจารย หยุด  แสงอุทัย กลาวไววา การตีความโดย

เครงครัดเปนแตการหามมิใหศาลขยายความตามใจชอบเทาน้ัน

แตถาการตีความโดยขยายความเพ่ือใหตรงตามความมุงหมาย

แหงกฎหมายตามท่ีปรากฏในตัวบทแลว ศาลก็ชอบท่ีจะทําได

ปัญหาทีÉน่าพิจารณา

 ความผิดฐานลักทรัพย ตาม ป.อ.มาตรา 334

 “ผูใดเอาทรัพยของผูอ่ืนหรือท่ีผูอ่ืนเปนเจาของรวมอยูดวยไป
โดยทุจริตผูน้ันกระทําผิดฐานลักทรัพย....”

 ปญหาวา การลักกระแสไฟฟา เปนความผิดฐานลักทรัพยหรือไม

 คําพิพากษาฎีกาท่ี 844/2501 ,877/2501 การลักกระแสไฟฟา
เปนการลักทรัพย (เปนการยอมรับหลักการตีความโดยขยาย
ความคําวา ทรัพยตามมาตรา 334 ใหรวมถึง ทรัพยสินดวย 
เพราะ กระแสไฟฟาเปนวัตถุไมมีรูปรางซึ่งอาจมีราคาและถือเอา
ได ตาม ป.พ.พ.
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คําพิพากษาฎีกาที่ 877/2501

 การลักกระแสไฟฟามีความผิดตามมาตรา 334 ท้ังน้ีโดยขยาย

ความคําวา ทรัพย ใหรวมถึงทรัพยสินดวย เพราะกระแสไฟฟา

น้ันเปนวัตถุไมมีรูปรางซึ่งอาจมีราคาและถือเอาไดตาม ป.พ.พ.

5.ในกรณีเปนที่สงสัย ศาลตองตีความใหเปนผลดแีกจําเลย

วาไมไดกระทําความผิด

 “กรณีเปนท่ีสงสัย” คือ อาจตีความไดหลายนัย ศาลจึงตอง

ตีความใหเปนผลดีแกจําเลย 

 คําพิพากษาฎีกา 1356-1360/2508 จําเลย 4 คนถูกลงโทษตาม 

พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ปรับรวมกันเปนเงิน 

66,789.80 บาท ซึ่งตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 30 

ศาลจะสั่งกักขังแทนคาปรับเปนระยะเวลาเกิน 1 ป แตๆไมเกิน 

2 ปได 

 ดังน้ี ใหพิจารณาวา ศาลจะตีความลงโทษจําเลยอยางไร?
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สรุป

 การตีความโดยเครงครัดไมใชหลักการการตีความกฎหมายอาญา 

การตีความกฎหมายโดยขยายความหรือโดยเครงครัดจึงขึ้นอยู

กับเจตนารมณของกฎหมายในแตละมาตราเปนสําคัญ


